P.Tomas Tyn, OP _ _
Tesi di Baccellierato in Filosofia Dattiloscritta: Die problematik von Bewegung und Ruhe bei

Plato, Studio Teologico Domenicano di Walberberg, 1972, pp.234.

(3: pp. 41-60)

41.

¢ie nicht willklirlich,sondern zwingend war gerade in dem
KaBe,in dem sie sich an das Bidetische des menschlichen
Denkens gebunden wuBte.lie “chwierigkeit bestand num darin
diese evidente und eine stringente SchluSfolgerung ermdgli-
chende Logosstrukpur freisulegen,d.h.sie von allen empirischen
oder sonstigen sinnlichen Mifgestaltungen und Verdeckungen
herauszureifen und die *ahwheit als eine snt-decktheit(A-
-letheia)in vollem Sinne des Wortes dem erkennenden Subjekt
er-scheinen(phainesthai) zu laSen,liese suwondung sum Eide-
tischen brachte allerdings eine Abwendung(abs-tractio)vom y
Alsthetischen mit sich:"Das..%an sich selbst*(<ite =<€'.ire)
besagt soweit niochts mehr als,dal in strenger AusschlieSlich-
keit der Haxxxft im Begriff gesstzte identische Inhalt ins
Auge gefalt und von aller Besomderheit und allem "echsel,der
im gegebenen Fall damit etwa sich verflechtenden sonstigen
Bestimmungen im Gedanken rein abgeldst werden soll.lie Rein-
heit des Uenkens und seines Objektes hounft soweit nichts
mehr als die aseinheit der Ai.trlktion.'7°

Diese sokratische “ethode der Gesprichsfhrung hatte
also primlr den Zweck den “Yegner szur sinsicht zu swingen.
¥eistens sind es die Sophisten und dds gegen sie entwickelte
Verfahren muBte ihrer #eise ein Gespriich zu fuhren Hechnung
tragen und das tat es auch,indem es an der einzigen Stelle
ansetzte ,an der der Jophist verwundbar war.Sokrates versuchte
nlimlivh ihnen die #lucht in das Vielfiéltige und eich stets
Bewegende durch den “achweis zu versperren,dal jener Bereioh
des wechsels das eigentliche ¥"issen unmbglich macht und des8
eine wahre Spisteme von ihrer Natur her wesentlich Logos- und
sldosgebunden ist:",..die Higlichkeit der Erkenntnis selber
héngt daran;denn sie ist eben nur bestimmte,sich gleichblei-
bende srkenntnis,oder Uberhaupt keine und sie kann das nur
sein,wenn ihr inhelt,das arkannte,ein so Bestimmtes 1lt7’)...
(Die sophisten)Ubersahen den Aor“ﬂ«éhdor dle {chw &by
allererst "bindet",und so aus unsicherem BSesitze,der bald
kommt,bald geht,eine bleibende in tff§,~1 -aoht.72)‘73)

T0)¥atorp,Paul:Platons ideenlehre,Lleipsig 1921 5.8.138.

71)Vgl.Kratylos 440 & 61f.

7¢)Vgl.Kenon 7 d - 98 b.

73)Gohlke,Fauli:Die Lehre von der abstraktion bei Plato u.bei
Aristoteles,lialle 1914,Abhandl n zur rhilosophie u.ihrer
Geschichte,nrsg,:B.Erdmann, Heft 24,5.2121,
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Das Gleichbleiben mit sich seldst charskterisiertiksm
die sokratische suffassung der “rkenntnis - sie beruht auf der
Unwandelbarkeit und Zeitlosigkeit(d.h.Unabhiingigkeit von der
Zeit)der ldentitit des “ortes mit seinem inhalt und des
Begriffes mit seiner Bedeutung.lieses eidetische An sich,das
in der Logosstruktur des menschlichen Usnkens wurzelt ist nicht
mehr partikular,sondern generell,nicht mehr smbivelent,sondern
eindeutig,nioht wendelbar,sondern ewig,kein Privatgut eines
Nenschen oder einer Gruppe von Memschen,sondern ein Allgemein-
gut aller ¥ernunftbegabten Ueschipfe.indem sokrates den Ve~
weis bringen konnte,da8 dieser Bereich tatelichlich existiert,
Js existieren muB und deB er such das eigentlich reele Sein
bedeutet(ontos on) und somit auch den sursohlieBlichen Gegen-
stand jeder wahren Erkenntnis XxX und swar in dem KaBe,in dem
er eben seiend ist,hat er epistemologisch dem sophistischen
kelativiemus und Subjektiviemus die Higlichkeit genommen
die Weisheit und Sittlichkeit flr sich zu beanspruchen:” Jene
sandelbarkeit beruht suf dem 4inzugehdren zum “eich oder
Unreich des Aichtseienden,in dessen Lunkelhéit der Sophist sich
dem sugriff entzieht.Die sokratische wykenntnis aber iet eins
und nicht vieles,ist einfach und nicht uohlllornd.‘7‘

sSokrates und wohl auch sein ~chiller “latm werden
nicht miide zu wiederholen,das das sidetische der “ogosstruktur
des menschlichen “enkens nicht sin “eilaspekt der “rkemnt-
nis ist,sondern vielmehr ihre Totalitét erfaflt.Xzd Xs ist die
rihigkeit sich durch das Partikulare nicht tiuschen zu lafen,
sondern es weiter zu befragen und weiter von ihm zu abstra-
hieren bis man zu einer allgemeinen “chau der arkenntnisobjekte
gelangt.Vies ist auch einer der wesentlichen aspekte der lidee,
da8 sie niimlich ein Vanzes und ein “llgemeines ist,vie beiden
griechischen Worte of{« und c:Jc' bedeuten urspringlich Ge-
stalt,das,wvas einfach zuerst unter die augen féllt und so
wurden diese beiden iermine auch in der Xedizin gebraucht, dier
konnte man sich némlich damit nicht zufrieden geben sich auf
ein einselnes °ymptom festzulegen und von ihm aus alles andere

gu sehen,man muSte vielmehr die verschiedenen Arankheitserschek
74)”10‘1“‘.1‘.?.&13Pl.ton.).m.l.rlln 196 .8.232.



P.Tomas Tyn, OP
Tesi di Baccellierato in Filosofia Dattiloscritta: Die problematik von Bewegung und Ruhe bei
Plato, Studio Teologico Domenicano di Walberberg, 1972, pp.234.

(3: pp. 41-60)

43.
nungen als ein Ganzes sehen und von hier aus erst &ia

die Frage nach den Ursachen und einer entsprechenden
Therapie stellen.ln dor Dialektik wollte es Sokrstes nicht
anders halten - auch hier wollte er das 4ine und nicht das
Viele,das Ganze und nicht den Yeil,primiir kem es ihm euf das
iy %4l %</ anidas Eine muSte zugleich das Zotale sein.ks
legt sich daher die Vermutung nahe,dall er diese lermino-
logie den medizinischen eehritton entuommen nsbe.so .cct or

l.B.l.lblt;."n‘ Yeuzy 2 2 el Fruy Aeyer worarey ¢
( | Y ' v yvituy,
QAL L E. e ! , y i B =5 4y by 21«  r
SO Sl L / ”eey t2/ 4
£A ‘ &7 o o '

- BS0.:16lsubst du die Aatur der ~eele sachgemif be-
greifen zu kinnen ohne die Natur des Gansen(zu begreifen) 7

Phal,:Wenn man sich auf den asklepisden(d.h.Medi-
ziner) Hippokrates verlassen kann,so(kann men) nioht einmal
(die katur)des Kirpers (begreifen) ohne diese kethode.

50.:0ut gesagt,mein Frcund.'75)

Mehr interessant noch als die direkte ampielung asuf
den"Kediziner iippokrates” ist nun der inhalt dieser methode.
Der Weg( wers-¢Ves) der sokratischen Fialektik fihrt aleo
sum ¥esen selbst (), .7 /) des “rkenntnisgegenstandes und swar
gur Natur des Ganzen und nicht nur eines Teiles(yvry ¢V ohev),
Vie Synthese als die totele susammen-stellung ist hier kein
Yollzug,sondern etwas,was immer schon vorhanden ist..in diesem
Sinne ermdglicht sie such erst den snalytischen 4ugang.~i
Kenntnis des Ganzen ist die wahre,eidosgedundene “pisteme,wobei
diese eidetische Zotalitiit bereits gegeben ist und immer schon
da war - die ¥ghrheit als aletheia ist,gemii dem von Hegel
tradierten dictum"das Peli-sich-Sein des Uewesenen“,sie ist das
fegebene,das erst Aufgegebene ist nur die Beseitigung der
lethiechen Hille,die die aAlethela noch nicht als solche er-
scheinen llif8t.lie Wahrheit entasteht aber nicht,sie wird nur
ent-deckt.

Uer Deweis selbst setzt ein dualistisches Schenma

75)Fhaedrus 270 ¢ 1-6.
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voraus,das in den “erten ov (i n.gi TWAsTY gup susdruck
kommt - nicht einmal in der medizinischen analyse des men-
schlichen K¥rpers kommt man ohne die Kenntnis des Gansen aus,
um so wepiger wenn man die Seele zum Gegenssand der Unter-
suchung macht.lie argumentatior enthiilt eine bteigerung,ein
& fortiori,das klar andeutet,daB die Seele liber dem Edrper
und der Ueist lUber der NMaterie steht,was sich dann such auf die
Schwierigkeit der srkenntnis suswirkt - es iet schwieriger die
unsichtbare sSeele zu falen als den sichtbaren Leib,

I'ie Methode bedeutet hier gewiBermalen den ¥eg vom
Ganzen,das als solches gegeben iest,zum Einen(das in der /qu
mit verstanden werden muS),zum Einen,immer jedoch nur suf dem
Hintergrund des Ganzen und in bezug auf dieses,s0 da8 am Ende
dieses Eothodioohon Verfahrene deas =ine und das Ganze tatséich-
lich zussemmenfallen und das eine sle das sndere et vice versa
erkanrt wird.Diesen dielektischen Frozess charakterisiert
zwar wohl ein Vollzug,dieser ist jedoch einer rein noetisch-
-geistiger und demnach such zeitloser art.line epistemologische
aber nicht eine chronologische Bewegung ist mit Methode ge-
meint.las Ganze,das els das sine erkennt wird und das das
eigentliche Ziel dieses srkenmntnisprozesses ist,iet etwas
endgiltig Feststehendes und Seharrendes und nur so kann es
eine epistemologische kelevanz ale das haben,woran sich die
Episteme Uberhaupt ereignet.Und hier kommt auch das im wort
"Methode" einbegriffene .ct<- zum “usdruck.ss geht tatséichlich
um einen zusammenfihrenden weg,der vom Yielen zum sinen und
vom Teil gum Ganzen fUhrtJeder Methode liegt diese dialek-
tische lolaritéit zugrunde.

was nun dieses sékratische verfahren eigentlich
erreichen will,finden wir in folgenden worten kurs zusammen-
gofabt:” i,','/ v opar JewTe 24wy 0 Wp APy e o T4vp 741, {'~.
Seslyy i) p e vey, v € UvVaeme Ee¢Twiof oi - & o

; 'V, -. > » VS Py ‘,.‘,_‘,"?.,‘;.
-Es scheint mir,Sokrates,sagte er,dad Jeder,und sei es auch der
ungebildeteste mensch,zugeben wird suf Grund dieser methode,dal

demvanzen—und—jedem aepeit-nech—die-seeie—mehr—shnlich ist dey
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was sich immer auf dieselbe Weise verhililt als dem,was(sich)
nicht(se vtrhllt).°76)u- Ziel ist also klar:selbst den am
wenigsten Uebildeten szur Sinsicht zu bringen.interessant ist
die Parallele mit einem snderen Dialog’',in dem Sokratee die
Irlexistenz der Seele und somit die Leminissenstheorie durch
Befragung eines vSllig ungebildeten Sklaven beweist,indem er
durch eine gezielte fragestellung und eine “eihe von Korrek-
turen den Burschen zur £insicht in das mathematische Theorem
vom Quadrat der Diagonale(Pi= a? und ¥p= 2 a?,also Pp= 2 Fy)
buchatiiblich azwingt.lie Hethoce bedeutet ulso keine kreative
Vermittlung von radiksl neuen Kenntnissen,sondern sie hilft
aur schon vorhandene henntnisse zu sktuslisieren und so zum
BewuBtsein zu bringen,sc da8 eine srkenntais erworben(oder
vielmehr wiederentdeckt)werden kann,ohne daf eine andere voraus
gesetzt wire.lles entepricht Ubrigens vSllig dem griechischen
Versténdnis der Aletheis,deren weseatlicher Merkmsl die Vor-
handenheit ist,s0 da die Unkenntnisx keine privatio veritatis
ist,sondern nur eine Verdeckung der sntdecktheit,die durch die
Beseitigung eben jener Verdeckung zu dem wird,was sie eigent-
Xz lich schon immer ist und so ist das Werden auf die irkennt-
nis hin eine Llickkehr zum Gewesenen: die Zukunft und die Ver-
gangenheit fallen in eine zeitlose Gegenwert zusammen - die
Episteme schlieflt also das ihr wesentliche Moment der Trans-
zendierung der bewegung und jedes Zeitlichen in sich ein.

interessant ist nun auch die rorm dieser sokratischen
Methode,die mit den worten c'h?- w=l navrl unsohrieben wird.
Vie rinsicht als dor Lweck dieses Verfahrens muB also notwen-
dig sein und der rrozess,der zu ihr flhrt mud auch dementspre-
chend als zwingend bezeiohnet werden kdnnen.Und zwar ist es so
gemeint,dad die am 2nde der noetischen Lewegung herauseruierte
wahrheit erschipfend ist - sie mub eine wahrheit des Ganzen
sein( $)i Jund muB suoch jeden einselnen aspekt berilocksichtigen
(A« vTi).Der Garant daflir ist gerade die angestredte Totalitiit-
-wenn slle Kbglichkeiten durchgegangen worden sind( { .l i+v),
erst dann kann man die erworbene Lenntnis als wahr bezeichnen.

76)Phaidon 75 e.
T77)Vgl.Kaenon 82 b - 85 b,
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58 ist auch nioht ganz ohne Absicht,daf hier der
Gegenstand der Srkenntnie gerade die ‘hnlichkeit der Seele
mit dem Unzerstirbaren ist,also etwas rein Eidetisches.Jede
Lpisteme ist die der Ideen und nur die ideenwelt ist der Be-
reich ihrer eigentlichen Gegenstéinde.Die dialektische methode
ist also nicht nur formal,sondern auch materiell,c.h.inhaltlich
mit dem £idos verbunden,

nenden wir nun unsere Aufmerksamkeit den sinzelnen
Sohritten des Verfahrens zu,das hier als "Methodos" bezeichnet
wird.Kebes spricht hier von "dieser Methode" -~ gemeint ist aleo
ohne Zweifel das vorausgehende Lxposé des sokrates dber die
Hatur der Seele und ihre Verwandtschaft mit den Riéx Eide.Br
bemiiht sich dies nachzuweisen,indem er zuniichst die Seele als
existent voraussetat und sie als das Bigentliche des densch-
seins definiert.von dieser Hypothese ausgehend weist er auf den
Leib hin,von dem sich die Seele als von einem Anderen,ihr £nt-
gegengesetzten abhebt.lann fihrt er ein Exxudmiypme Faradeigma
ein,nimlich das Keine(xx®«fer),Bwige(<ri ¢r ),Unsterbliche (if<-
vatey) und sich immer mit sich selbst identisch Verhaltende
(Weaviwy iyor) sugleich.sit diesen paradeigmatisch gebrauch-
ten rridikaten wird nun die Seele verglicheh.lie Frage visiert
dss “Annlichere"(é.ciorefur ).in diesem Lontext ist es dann
unmdglich anders zu denken als der Seele qua logischem Subjekt
alle diese rriéddikate zuzuschreiden und sie so im Sinne einer
"grbBeren Ahnlichkeit"mit dem laradeigma zu identifizieren.
Janach werden die :tigenschaften des Leiblichen(Verglnglichkeit
etc, )erwihnt und die Seele als von ihnen unterschieden erkliirt.
Im Grunde lalen sich fclgende methodische Beweisschritte fest-
stellen:

Formal inhaltlich
(1) Hypothese beele vorsusgesetst
(2) antithese Seele # Leid
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(3) Paradeigma Das Zwige o®.
(4) Synthese Seele - ewig
(5) Antithet.Differensie- Leid - nicht ewig

rung

Die suffallende rarallelitiit des Formalen und des inhaltlichen
diirfte sicher auch kein Zufall sein:Sokrates will damit zeigen,
dal die methodisch-formale seite des logos auch seine materdeli
-inhaltlichen komente wesentlich prigt und dbestimmt.

Uie ganze Wethode ist wiederum dialektisch.Gesetzt
ist ein seiendes,das von einem anderen Seienden unterschieden
ist.Beides,die Seele und der Leib,werden mit einem anderen
Uritten(in diesem F2ll mit dem sriédikat “ewig ete.")verglichen.
Ven Vergleich(¥rage nach der grdfleren ihnlichkeit)zwingt zu ei-
ner ldentifizierung des Xinen (Seele als log.Subjekt)mit dem
anderen("ewig"als log.rriédikst) und zur dadurch notwendiger-
weise herbeigefiinrten Vifferenzierung des anderen(leid als log.
Subjekt)vom anderen anderen("ewig'als log.:riidikat).liese Syn-
these enthiilt dann bereits antithetische Womente,wie die nach-
triigliche vifferenzierung deutlich zeigt,was auf die Kixkimkkat
EBglichkeit einer weiteren rsortfllhrung der methode hindeutet.

Die Andersheit der Seele in bezug auf den Leid wird
also durch ¢ie Andersheit des Verhiiltnisses dieser beiden Sub-
jekte zu einem parsdeigmatisch gebrauchten iriédikat bewiesen.
Formal ergidt sich etwa Folgendes:

p - Seele

q - Leib (P (=)/(p"2)(a ™)/ "> @

r - "ewig"

Und dieses Schema hat eine strikte Veliditit,wie sich aus der
wahrheitetafel ergibt.rs ist sicher nicht mdglich Sokrates
bzw.rlaton fir formale Logiker auszugeben,es ist aber wohl
mbglich nachzuweisen,da8 die sokratische vislektik durchaus
formalisierbar ist und das also das sokratisch-platonische
wghrheitsverstindnis,so wie es &n der Hethode zum isusdruck
kommt,den veg zur aristotelischen 5yllogistik und somit auch
—zun. fornelendenken—dbearhunct geshnet hat.lan mud jedoch
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die reine Nethédik vom .inhalt zu unterscheiden wiSen und wenn
die methode selbst eine formalisierbare sStruktur besitzt,n0 war
diece dem Sokrates bzw.dem ilaton nook nicht so ganz bewult.

| sinem anderen Beispiel einer Andeutung der spiteren
! formalen oyllogistik begegnen wir in der visiretik,der Aunct

| der Unterscheidung.Als klassischer Iypus undals Musterfall ei-
I ner solchen Linteilung gilt die ber(hmte Uefinitiom der Angel-
ti-ohor0178 » 8le vollszieht sich in der Zweiteilung einer
endlichen Kenge von Uegenstilinden und in der feststellung der
Lugehdrigkeit des “efiniendum zu einem der Teile,dies dauert
80 lange bis dus Definiendum mit einer der ieilmengen ginalich
identlisch wird.in dem oben genannten Beispiel verliéuft dieser
Yrozess wie folgt:

’§un-
bervorbringend erwerbend
- N\,
umsetzend bezwingend

durch Kempf durch keohstellung
suf lebloses auf yg;obtgg
suf landtiere auf Sohwimmendes
Vogel jagd Fischerei

|
1

Piooh;roi
hotstcn‘/ }undton‘
Packel jagd ‘Fhokon{}lohgzgl
sarpunenfischerei AngelYischere

Dureh sinzuziehung jeweils neuer Kriterien entsteht die Teoli-
lung.liese let aber nicht zuféillig,sondern die “ahl des Gesichs
punktes,nasch dem eingeteilt wird,hsat ein klares sielidie Vefind
tion.liese ist aber etwas bestimmtes und der ganze Frozess,fuxm
deseen Hesultat sie ist,ist somit ein Sestiasmungeprozess,dab-
gebend ist hier wiederum die griechische auffessung dee zinen -
=88 hat eine eminent wiohtige epistemologisohe funktion,indem
78)Vgl.Soph.219 & - 221 .
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indem es gerade der Gesichtspunkt ist,unter dem die Erkennte
nie eines Gegenstandes mbglich ist.Das individuelle und das
Partikulere verdeckt diese =insicht,die erst dann zustande
kommt,wenn das Allgemeine erfaft wird - os kommt nicht dsrauf
an wie z.5.in conereto die ingelfiecherei durchgefiihrt wird -
es dndert sich nichts solange die Sache der vefinition ent-
spricht.lie vefinition 18t also zugleich ein ~ines als ein
Bestimmtes(es wilrde nicht genfigen zu sagen Angelfischerei sei
eine Art der rischerei durch Verwundung,denn dann kdnnte es
auch eine rackeljegd sein)und als eir Gemerelles d.h.den kon-
kreten Linzelfiéllen Gemeinsames(sc ist es z.M.flir die Nmfixikka
Definition irrelevant,wer die ingelfischerei in concreto be-
treidbt und wann oder wo diee geschieht)und so ist das Lnderged-
nis des diairetischen Verfahrens immer durch eine allgemeine
Bestimmtheit des Unbestimmten charakterisiert.Dies hat nun ge-
waltige ontologische Konsequenzen,cenn das Yestimmende kann
Jewelle nur das selbst in hichstem MafBe Bestinmmte sein und das
iet nichts anderes als das,was immer mit sich eselbst identisch
ist,was an und in eich eeldst beharrt,d.h.letztlich c¢ie Eide.
Die Liairetik als Bestimmung des Unbestimmten bedient sich also
der ldeen als des Urkriteriums der ~inteilung.So mu8 man es
verstehen,wenn Iflaton sagt:" T v E-ﬁrf"W' .er‘-'?ft-éui'
sat 'tidy ;3..,‘-(u,. -Erinnern wir uns an die EZinwdlungen,die
wir vorher ldeenakSig gemacht hnbon.'79)D10 kinteilung ist
nicht zufillig und nicht willkirlich - sie muf sich an eine
bestimnte eidetische Form halten,Nur insofern ist sie auch
Gegenstand der Erirnerung und ds diese nichts anderes ist als
die Entdeckung des Verdeckten in das sntdecktsein hinein, xk
kann man das sndergebnis der ~“isiretik sls aletheia,als Kakxkuik
Wahrheit qua si Evidenz im» vollen Sinne des “ortes bezeichnen.

Die sinsicht der absteigenden Jiaslektik,die gegen-
Uber den Hlteren Lialogen neu ist,ist das sewuStsein,dal ge-
rade die cdiairetische Methode nur asuf Grund deider Xomemte,
d.h.des Lestimmten(eidetisch-statischen)wie auch des Unbestimm-
ten(afsthetisch-dynamischen),mdglich ist,dad beide das Seiende

79)Soph.264 c.

10
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definieren und folglich am Sein teilhaben,dal auch beide als
Gsttungon(r(vz)zu denken sind,dis nicht einfach nebeneinander
bestehen,sondern unter denen eine xiachulc(r?'?a[)nbglioh ist
trotz der ontologisoh-axiologischen Verschiedenheit ihres jJe-

weiligen Soseins.Diese *°! ywpls T&» fL7%F pegohreidt Flaton
.°,. ' & 29 ' Jed T7 Al v 4 ¢

-
r "~

A ‘

/

- Und nun sowohl jene,die einerseits alles zusamnenstellen,
andererseits aber alles unterscheiden,indem sie eine Aintei-
lung vornehmen,entweder auf dae tine hin mixx und vom Zinen
eus ins Unendliche oder auf begrenzte slemente hin und von
diesen sus dsnn (etwas)zusammenstellen,ganz gleich ob sie Dde-
haupten ¢ies geschehe nur im Teil oder(od sie behaupten)es ge-
gchehe immer,sll diesem entsprechend sagen gie niochts,wenn es
keine mischung gibt.'so)uzs Denken wird in das anslytische(un-
terteilende)und synthetische(zusammenstellende) eingeteilt(was
formsl eigentlich selbst schon eine !iairesis ist).Diese Fola-
ritit erweist sich dann sls eine dialektische sinheit und die-
se fordert als ihre conditio sine qua non eine Gemeinschaft der
ideen untereinander(sonst wirs nimlich nur eine absolute Ixmuxm
frennung der ideen mdglich,nicht aber ihre 2inheiv.Eine Synthe-
se zum cinen hin(Cusanus wirde sie als “implicatio” bezeichnen)
folgt unmittelbar oder sogar gleichzeitig der sinteilung (im
Sinne der "explicatio”)ins Unendliche hinein.=s geht um die
vislektik des sinen Unendlichen.iugleich besteht aber noch
eine andere dislektische Bewegung,die zu ihrem Ziel uareduzler-
bere Linheiten hat(stoicheia),der dann einem Synthese sus die-
sen tinheiten in ein neues Vsnzes(holon)folgt.zs iet die Dia-
lextik des Zinen begrenzten.lUaraus ergidt sich ein Schema von
swei dislektischen bewegungen,dic parsellel verlsufen und in ei-
ner wesentlichen suordnung zueinander stehen:

80)Soph.252 b,
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l.Dislektik des Liner Unendlichen:

Synthese des Zinen-—- analytische Explikation
bis zZum Apeiron.

Deduktiv absteigende Ulialektik
Il.Dialektik des Einen Begrenzten:

Analytische Zurlck-
fuhrung auf Eipheiten - uynthese begrenzter Seien-
den.

Induktiv sufeteigende Lislektik.

Die dislektische fusammenstellung(.identitit)der Zusamenstellung
(Identitet) und ver Unterscheidung(Differens) zeigt deutlioch die
logische Struktur der Einheit des Einen und des anderem in einem
dritten fZinen - d.h.im Sein.lamit ist die ~c.rwiia der drei
Gattungen von ldentitit,lifferenz und Sein geseben und parallel
(aber nicht identisch)mit ihr verliiuft die kinheit der Auhe und
der Bewegung im Sein,vobei luhe der .identitit,Bewegung der Dif-
ferenz zuzuordnen ist,ohne dul jedoch das rkine giinzlich im Anderen
aufgehen wilrde.ln dem Nachweis einer solchen legriffgsmeinschaft
kommt es nicht darauf an,ob man diesem Irozess eine ewige(~:si)
oder nur eine teilhafte((, ~¢jt: ) Bedeutung beimifit.is genilgt,
dall man einen solchen rrozess Uberhaupt als Tatsache anerkennt
um sus dieser Hdypothese zwingend die mutuelle lrartizipation
der flnf obereten Gattungen und ihre Mierarchisierung in bezug
auf das sie slle transzendierende Sein beweisen zu kdnnen.iller-
dings ist s h¥chst wahrscheinlich,da8 Platon dieser Dialektik
eine ins Unendliche gehende intfaltungemdglichkoit susprach,
denn die methodische Gespriéichsflihrung erlsubte immer neus Fragen,
soweit (Uberhaupt etwas problematisch war und dieser Bereich des
Froblematischen 1st allerdings unausschipflich:"Pir 1 Plato
bedeutet...ein <7eXe¥ jmmer nur den AnstoS zu neuer Untersu-
chung durch neue Prngoltollung'.81

Die analysierende und synthetimlerende “pisteme ist an
bestimmte “trukturen des menschlichen Weistes und der ihm ent-
springenden menschlichen #ede(wobei Geinst und Hede das spezi-
fisch Xenschliche esind und beides im engsten Jusammenhang steht,

Jde_ep gibt dafir nur einen grischischen Terminus - lLogos)wesent-

81)g;rtlsnn Nicolai:Plato’s logik des -eins,GieSen XEEXX 1909,
8.475.
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lich gebunden.Gegen die sophistische These man kdnne dem
4Anderen seine Gedanken Uberhaupt nicht adilquat vora&ttolnea)
versucht Uokrates eine Methode zu entwickeln,die eine lden-
titdt des Seienden mit dem Gedankending et vice versa,wie
auch des Gedankens mit der Hede,¢rmdglichen wirde.Sein episte~
mologischer “ealismus ist suf keinen iail ale naiv zu bezeich-
nen,denn er ging durch die FPuerprobe der Sophistik und so
wenn man bel Ylaton oder Sokrates vom" Realivaus”spricht,dann
mul man immer bedenken,dal er eine Reaktion auf den sophistischen
Jubjektivismus und helativismus ist.lokrates ist sich vollends
daruber im Klaren,dal es eine falsche Neinung gibt,ja dad der
ganze overeich der platonischen Doxa eigentlich eine unsichere,
deffiziente art der Erkenntnis ist,oie keinen eindeutigen
#shrheitswert besitzt.fr weil aber auch,dad eine evident wahre
und unbezweifelbare Lrkenntnis ebenfalls mbglich ist und zwar
um 80 mehr,je mehr ihr Gegenstand zu einer nbheren Seinsstufe
gehOrt.Gehtrt er zu den in sich verharrenden ldeen,dann komnt
die Noesis zustande,eine evidente sinsicht,die jeden 4weifel
susschlieft und sich auch in einer addquaten lede ausszudricken
vermag.ler Aufstieg zu den in sich ruhenden Seienden macht also
oine identifizierung dheses Seienden mit der Erkenntnis selbst mxa
und mit der nede miglich.l'ie Aufgabe der Dialektik als MNethode
iet ee diesen sursteigenden rrozess zu leiten und ihn immer nach
eeinen iiel,d.h.den Ideen,zu orientieren./'iese Methode selbst
muf also dem “idos entsprechend entwickelt werden - ist dies
der Fall,dann wird der Logos niont nur der 4rkenntnis und dem
Seienden als ihrer Gegenstand adliquat,sondern er ermdglicht
dann eine intersubjektive und objektive,d.h.vom Eingelsub-
Jekt unabhingige Kommunikation, ja jede Lommunikation ist nur
80 mbgl.ch,des man durch den iogos die Menge der ¥ielfiltigen
“elenden durchgent(/.«Mif#()) und diese der ides entsprechend
ordnet - diese Sestimmung des Unbestimmten schafft dann eine
eidosbezogene rinheit,in der die menschliche Seele und vor
allem das uUBenhste in ihr,némlich du»oy riNeL sich selbst
Wwiedererkennt(die ssyche ist,wie sich noch ergeben wird,mit

62)Vgl.Gorgias v.leontinoi in Jlels:Pregm.d.Vors.Bd11,8283,

13



P.Tomas Tyn, OP _ _ _ e bei
Tesi di Baccellierato in Filosofia Dattiloscritta: Die problematik von Bewegung und Ruhe bei

Plato, Studio Teologico Domenicano di Walberberg, 1972, pp.234.

(3: pp. 41-60)

53.
den Zide wesensverwandt) und durch diese Angleichung des
ndrenden an das Emxmxx Gesagte und die damit verbundene Ab-
hedbung vom Kichtgessgten vollzieht sich das Verstehen in einer
zwischenmenschlichen Mitteilung,.Die Basis der Yerstiéndigung
ist also die Verwandtechaft der Grundstrukturen der béiden
(oder mehreren)psychischen Subjekte untereinsnder und mit dem
eldetischen VYbjekt.sine Lethode,die sich amle Ziel goetzt eine
ochte sommunikation su schaffen,muf also notwendigerweise
diese gemeinsamen logischen utrukturen sowohl im Seienden
selbst ale auch in den <eelen jener,an die sioh der Logos
richtet,sus der Vielfalt in die sinheit und sus der Verborgen-
heit in die leuchtende svidens der Aletheis herausflhren und das
bedeutet letztlicn von der Sewegung in die uuhe.

Lie paidetische “ielsetsung der Zoliteis will die
mengonliiche Gesellschaft nsch Gerechtigkeit orcnen.Zine solche
politische “truktur milte dann der “einshlerarchie am besten
entsprechen und von de her versteht man den ber(hmten platoni-
schen lostulat der rhilosophenherrschaft.Wie die ideen an der
Spitze der “einshierarchie stehen,ec mliGen auch jene,die die
ideen erforschen,d.h.die wahren {hilosophen,am hichsten hang
der politischen nierarchie stehen.sur so ist auch eine gerechte
¥achtauslibung mdglich..amit sber die “hilosophen an de Nerrschaft
kommen,mui man die dazu geelgneten Xxxxmsax Naturen pidagogisch
flhren.+n diesem “usasmenheng, indem er sich fragt,wie man denn
einen echtven Lislektiker erziehen solle,erdrtert :flaton auch
die rrage nach der guten und der schlechten ~lalektik,d.h.er
besochreibt einen iypus uer fulschen und einen der riohtigen
Ausubung cleser Aunst,welche beiden belspiele eine pidagogisch
Paraceigmutische Sedeutung haben,sofern sie dle Ariterien der
philosophischen arete sind.so duBert sich vokrates zu einer
dislogisch-antithetischen uonprnohs!ﬂhrun;li-fjA{/“f rexf ) 4

o -

o e / ' /
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Be scheinen mir Viele in sie(scil.in die “unst des Widerspre-
chens)auch gegen ihren Willen verfallen zu sein und su meinen
sie stritten nicht,sondern unterhielten sich dialektisch,weil
sie nicht,der idee nach einteilend,das,wss sie sagen,lbersechen
kbnnen ,sondern im sort selbst verhafiet Jjagen sie nach dem
Gegenteil des (eben) Gesagten,indem sie ein “ireitgespriich und
nicht einen gegenseitigen Jialog tnlbon.“a’ ile sung des
¥iderspruchesz wird von rlaton nicht ikrer Vegensitzlichkeit wil-
len kritisiert,er selbst bedient ja sich des 6fteren dieser
sethode,vielmehr wirft er der sophiestischen sristik vor,dal
ihr die Degrilndung dieser “Yegensidtzlichkelit eben entgeht,d.h.
letztlich der Legriff,das <idos.Deshald wird eine Sinteilung
.-r’c?{, gefordert.liese unterscheidet ximk die Dialektik von
einem sophistischen Streitgespriachi:der dia - logos ist eine
Sprache,die sich Begrifrfe bedient(fir beides gibt es nur einen
ausdruck - " o Y¢/¥|")und dem Stoff des Gespricnes(Logos)durch-
gehend(Dia-)erst eine Ordnung verleiht.Und zwar geschieht dies
gonid dem Eidos(kat’eide).Die Ubersicht(episkopein)wird also
erst durch diec side eigentlich ermdglicit: es ist 910 [.‘.’Q‘W
KaT Zily 410 dem WAT AvTe O Srome Ty «#7 w7'Y entgegen~
gesetst wird.Ver verworrene Jireit besteht derin,da man sich
im inhslt des einzelnen Wortes(isoliert von “usamuenhiingen)
festlegt,der philosophische Lialog dagegen isv die begriffliche
Linsicht in die ~usazmenhdnge - eine erstaunliche antizipation
des universalienstreites,in dem <laton die realistische sosition
vertritt gegen die andeutungen des sominslismus bei den Sophis-
ten.im dintergrund steht wiedorum die ~ialektixz des Universalen
und des sartikularen,des ruhenden 4idos und des stindig wechseln-
den aAlistheton - das $pezifische zu generalisieren,das Vielfil-
tige zu einen und das "echselnde zu elnasr begrifilich determi-
nierten #uhe zu dringen - dies ist hier die aAufgabe der philoso-
phischen ~ialektik.

in der foliteis ist aber auch von dem richtigen Typus
der ~islektis die ~ede und auch von der ~#rt und “eise,wie man
eine dislektischic.n.philosophisch)veranlagte latur erkennt und

83)rol.V,454 a.
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sie zur philosophischen Kemntnis dor ideen tﬂhrt.ao hnilt es:

ol "% ,|r01'7 ,' -RLIf‘ desdiwr, l-” I-olu‘ ~ < -, o “ir =4

TvroRTCRd) JiaPinTiNG] o ‘% u7 v =Und ee ist dies de griste
Bewels einer dislektischen oder nichtdialektischen Veranlagung:
der Zusammensehende ist ein Lislektiker, jemer,der aber nicht

(die Vinge)susanmen zu sehen vermag,ist es Jedoch nieht.'a‘)
Das einzige “riterium,nach dem ein dislektischer WKenmsch von einem
nichtdialektischen letztlich unterschieden werden kann,ist das
Yermgen der “usammenschau(Synopsis)der binge.lengenii mus sich

Auch die philosophische “aideis orientierem: ™ /. . ver7ir 74w
1 r > L9997 '7' i y 7 ‘ ' Yo, e TPy
e c ¢ ; ; Z ) pe b,

= Ksch dileser Zeit sollen die den
Knaben in der &rliehung verworren vermittelten Xenntnisse ihnen

20 zusammehgestellt werden,daB sie die Verwandtschaft der Plcher
untereinander und in bezug auf Jdie satur des Seienden zusammen-
sehen."85) pig geforderte “bersicht(symopsis) ist eine Aufhebung
der Verworrenheit in den"verworren vermittelten Kenntnissen" und
2war wird diese sls ein rrosess verstanden,als ein “usemmentiigen,
das sogar ein Moment des (Zusammen-)zwingens in sich enthiilt
(synagein = co-agere=cogere).ler terminus sd quem dieses Kymzmmxmx
Prozesses ist die “ynopse,das “usammenschsuen und in diesem"Zmux
"Zusammen-"liegt bereits der wesentliche Charskter einer solchen
synoptischen “chau,die eine Setzung von Zusammenhiingen(Relatio-
nen)ist.liese relationethetisone Struktur der Lxmpxm Synopse
wird hier nun auf zwei Zbener expliziert:der des Glelichheits-
und der des Oben-Untenverhiiltnisees - sio hat also eine horizon-
tale und eine vertikale lLomponente.lie erste selation ist die
der Wissenschaften untereinander und die zweite ist die Beziehung
der Wissensbereiche zu dem ihnen al!en Ubergeordneten Sein.liese
e 2'55”W hat somit filr die Wissenschaften einen normati-
ven Charakter und steht also onto-und axiologisch (ber ihnen.
it Hilfe diesen Segriffes der Oynpsis wird dann die LUiaslektik
definiertisie ist die die Yolaritiit der im "die-"enthaltenen
Fluralitit in eine Sinheit zusammenfithrende Sprache(logos).

64)rol . MX V11,537 b-o.
85) Ebda.
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Plir richtige ~ialektik gibt es aber noch ein irite-
rion,das die Synopeis in ihrem sesen erklirtider Logos als die
begrifflich gebundene Sprache.so gtellt !lt:lll sokr.ton die
retorische trqoc"{’ vwi Liedrnriser oboy vie duper Cuiirey

- - » g R

A-,/:.- rin ,, P / B o '] F » b
’ ! ~

i N J p ¥ u . ‘ . 24

\(L > : }'_ ¢ ¢ » /

(+ '+, =diret du denn nicht jenen als Dia-
loktikor bozoichnon.dor seine Zade Ubsr alles dem Sein ent-
nimat und wirst du nicht sagen,da8 jener,der es nioht kann,
in dem =aBe(in dem er es nicht kann) keinen Begriff davon hat 7"
e6) ver Dialektiker ist also jener,der die Usia,die Selendheit,
slent.liese aber ist nichts inderes als das Verharrem im Sein,wie
Ja auch die Partisipalform andeutet.Und zwar geht es hier nicht
um das Ligentliche eines Seienden wie im aristotelischen Ge-
brauch des “ortes,sondern um die ZTotalitiit des Seins:diese durohn‘
gehend(diu-)zu erkennen und von dieser “insicht sus zu reden
(legein) ist die wahre . ialextik und wer dieses knnn.'ira Dia-
loktiker genaunt.lDies holldt aber deytv baw, yov) gXAt'.lur die
begriffliohe Finsicht ermlglicht wine dem Jein ungemésne Sprache
(rere) v514 vf-'~4 ) = diese ist «lso begrifflich gebunden:sie
ist etwas Pestimmtes und in dieser logischen Lestimmtheit immer
vYerharrendes.

Jieses sn und in sich Seharrende mud noch vor jeder
Digkussion in der Form einer *“efinition delerminiert werden -
= nur die bestimmtheit dieser Umgrenzung(de-rfinitic)ermbglicht
es ~ifverstiéndnissen im weiteren Yerlauf des Gespriches uul den

“ege zu gehen falls sic els susgangspurkt genommen wirds®. "f' N

Y, .o ') / ‘ J ¢ ' ’ Yo eu M ,
- 7

/ 4.7 71 p sy

y P y hys iy
/ “ ¢ 2a

66)A.a.V,.,534 b,
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In allem...gibt es einen Anfang fir jene,die gut(untereinander)
Hat halten wollen:Es ist notwendig zu kemnen,worilber man Hat hilg
eonst mul man v8llig fehlgehen.Vielen blsidt es nun xmix verbor-
gen,dal sie das Yesen von allem nicht kennen.Als ob sie(es)
kennten besprechen sie(es)nicht am Anfang der Untersuchung,wenn
sie aber fortfahren,blfien sie(ceflr):sies verstiindigen sich weder
mit sich se«lbst,noch untereinander.iamit wir nun,ich und du,
nicht das erleiden,was wir anderan vorwerfen,wenn eine Unterre-
dung dariber vor uns liegt,ob man mit einem lLiebenden oder
Sichtliebenden Preundschaft schlieSen soll,so laf uns auf Grund
einer /bereinstimmung(z+ischen uns)eine Bestimmung (ber den
iros eetzen,was er sel und welche iAraft er habes und(dann)immer
asuf diese(Sestiamung)zurlokblickend und uns immer auf sie de-
rufend,lad une eine Untersuchung anstellen ob sie Vorteil oder
schaden bringen laa."a7

Sokrstes erSrtert in dem eben zitierten abschnitt
rein methodische sragen.susschlaggebend ist die Froblematik des
sokratischen Nichtwissens.lan weil meistens nicht,de8 man eigent-
lich gar nioht well,woriber man uUberhaupt redet - gerade dies
macht aus der Sophistik eine bildermachende Aunst( gifelenmecs sy
repry Jwelil sie in Sildern x3 und den sie bezeichnenden worten
verhaftet bleibt ohne Uber sie hinaus die rrage nach dem Wesen
éines Selenden zu stellen.¥as flaton damit fordert ist die Meta-
physik,vor allem die Untologie als die Fruge nach dem Wassein der
linge.Uie Anregung zu einer metaphysischen untersuchung fiber
die Usia 18t Jas aufgehende Bewuldtsein des "Nichtwissens":man
thematisiert und materialisiert(verinhaltlioht)allmihlivh jenes
Michtwissen und man sieht 80 erst eigentlich ein,was man nicht
weiS,nachdem man bereits zu der Zinsicht gelangzs,daf man nicht
welS - zwischen diesen beiden rolen jener“philoscphis negativa*
bewegt sich der srozess des <rkennens.iie Zenge hidlt d¥ meta-
physische frage nach dem “esen der Jinge(¢ Us.«)fur Uberflissig,
da sle meint es sei doch selbstverstdandlich,dad man dartiber
Bescheld wisse,worlber man redet,#ir den -hilosophen ist aber
nichts selbetverstiandlich - die verwunderung( &y, s < fein)det Ja

87)¥haidros 237 b-d.
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gerade der eigentliche Ursprung der philosophischen Forschung -
-und deshald schafft er durch eine vertiefte metaphys.sche
Voruntersuchung( 7k € yiJ Jeine Porschungs-und Verstindigungsbasis,
ohne die jedes Verstlndnis im Laufe der veiteren Untersuchung =mziki
schlechthin unmdglich IIrQ."O,o‘ iet also eine jeder philosophi-
schen Skepsis notwendig vorausgehende movaphysische Brdrterung
Uber das ¥Wesen des zu besprechenden telienden.Jie Form des Horos
iet ein uotzen(bij'pauf Urund ciner Ubereinstimmung(fmyXoyiy)
im Sinne einer Klérung der Begriffe.vesentlich ist,da8 im Pro-
zess der Forschung,die ja ein Yollzug ist,dieser Horos einen xxxh
atabilisierenden normativ-paradeigmnatischen Charskter immer be-
wahrt,da man auf ihn stindig rekuriert(30;f€f¢”:‘l).501n0 her-
mensutische Funktion iet also die eines Vehikels des Objekti-
vierungsprozesses.Die lede( <) ¢|) ist problematisch in ihrer
Vielfalt und ihrem “echsel - die pestimmung( éfvﬂ &ls eine in-
gleichung der nede des einen Gesprédchspartners an die des ainde-
ren{ cuo-Aoyiea) schafft eine intersubjektive Lusis des Ubjekti-
vierungsprozesses,rin philosophisches Gesprich,dessen Ziel das
Suchen der rahrheit ist,bestent also derin,dal dus xobile der
Sprache(Aey9j) durch ein Stabiles( 5}¢j)zu einen bestimmten
Sprechinstrumentarium wird,das dem en esich beharrenden bein
angemefen iet und infolge dessen auch seine Lrkenuntnis ermdg-
licht,wie auch die hitteilung dieser “enutuis an den Qoapruche-
partner,der mit dem Kitteilenden Ubereinstimmt( ¢uvlﬂrtl) -

- eine solche Kommunikation setzt aber eine vorausgehende An-
&leichung des Sprech- und Bosrifrazntrunontariuns der beiden
Joapruohapartnor mit uilfe der das acsen(oafl« ) bcstillondon
uostimauns(ovonin Sinne der lutorsubjcktivierung(opphog‘«),
die im Laufe des weiteren Gespriéches die Ubjektivierung und so-
mit auch die wahrheitsfindung dadurch ermdglicht,daB sie als
stabile Horm gilt,auf die jeder 4eit rekuriert werden kann und
mud.lUie 4dolle der Stasis in der sokratisch-platounischen Hetho-
ik dirfte damit klar genug sein.

Als Erklérung des zitierten abschnittes ist auch die
Art und Weise interessant,wie sich der fremde Lleate im Soph.
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Bes Horosbegriffes bedient.®s geht ihm hier darum zu beweisen,
daf alles,was ein passives oder aktives Vermlgen hat,ein seien-
des ist.Um nun diese Schauptung nachweisen zu kSnnen,filhrt em
sie auf den Horos zurilck:".., tiCgmar y¥f opev 1dpiJev) <k
SrEw wf t5ecy v ade v wdgv Jiian.p = loh setze die Bestimmung,
daf die 3’1ondon.wio sie sind,nichts anderes(rind)als(ihr)Ver-
nbgoh.'se Wiederun geschieht der scros in der Fornm eine Xakx
Setaung(r« Tt pr«\),inhaltlich bezieht or sich suf das Wesen der
Uinge,wie eie eben sind - um es scholastisch zu formulieren:auf
die essentize.

sin guter rommentar zu diesem echt platonischen Ver-
stundnis des loros als eines Ltabilen und Stabilisieremen sind
die beriihmten “orte hegels:"loch weniger mull diese Genligsamkeit,
die auf die “issenschaft Verzicht tut,daraur asnspruch machen,dad
solche Segelsterung und Iribheit otwes llheres sei als die wissen-
schaft.lieses prophetische “eden meint recht im «ittelpunkte und
der Iiefe zu bleiben,blickt verdichtlich auf die bestimmtheit(den
Horos)und hélt sigh absichtlich von dem Megriffe und der Not-
wendigkeit entfernt als von der #eflexion,die nur in der Endlich-
keit hause.vie es sber eine leere breite gibt,so such eine leere
Tiefe,wie eine kxtension der substanz,die sich in unendliche
sunnigfeltigkeit ergiefit,ohne Araft sie zusaumenzuhalten,so eine
gehaltloee .intensitit,welche als lautere Xraft ohne Ausbreitung
sich heltend,dasselbe ist,was die Uberfliéchlicukeit.lie Kraft des
Geistes 1st nur so grod sls inre AuBerung ,seine iiefe nur so

tief,als er in geiner 3goligun€ gich euszubreiten und sich zu
verlieren getraut,">?)#e&el ha¥ hier den griechischen ud eminent

platonischen sinn des doros richtig verstanden:men kdnnte den
Unterschied zwischen der pailosophischen ~“ialektik und dem
sophistischien Uerede nicht beszer umschreiben.lie Sophisten
bleiben entweder in der reinen Form(intensitit)des eristischen
pro et contra verhaftet oder in dem lnhalt der einzelnen worte.
Legel weist mit Recht darauf hin,dal die intensitiit und “xtensi-
tht des Gelstes komplementlre womente sind,die untereinander in
der Bezlehung der direkten rroportionalitidt stehen(wenn sich ein

88)Soph,.247 e.
8824862} Gals¥a: fhtinomenclogie des Geistes,Vorrede,Bamberg u.
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60.
dialektisches Verhéltnis Uberhaupt quantitativ darstelln liefe).
Wichtig iet das "Zusammehhalten"in dem hegelschen iZitat:genau
dies ist die Funktion des Loros gegenliber dem Logos - der iHoros
gestaltet und bestimat von anfang(irche)an das philosophische
Gesprioh und wirkt weiterhin paradeigmetisch als der Zusanmen-
halt des ‘nhaltes der Ynterredung.lane dieses zusammenhaltende
koment wilrce die hede zur Begeisterung und irdbheit susarten.iun
erkennt zwar flaton eine propnetische Xanie in der rhiloscphie
durcheus an - <7¢ Mevewr ma-ia 99 oier sogar §eix mevix91)
werden der Jsw pcdviy l»t;-~'7; / Ubergeordnet,diese art der
Entriickung beinhaltet aber keine Irlbheit,sie ist ja im Sinne
der inspiration gerade im Vegenteil das 4ittel,des die Seele zur
klaren ideenschau erhebt,wozu auch der loros wesentlich gehirt.

Aus dieser ganzen Untersuchiung lHBt sich eindeutiyg
featstellen,daBd die methodisch-formale frage bdei rlaton und
wahrecheinlich schon bei Sokrutes mit der -nhaltlichkeit der
Froblematik aufs engrte verknlpft und ihr enteprechend wer.
auch in der Methodikx 148t sioh eine axiologische Prioritit des
statischen komentes festestellen,die sich durch alle Lialoge
hindurchzieht ohae Untorschied der latierung.

1.2 Untologische .ispekte.
#ie bereits gesagt worden ist,hiingt die platonische

Kethodik als die Yorm des “enkens und des Hedens mit ihrem
inhalt zusammen - os 18t eine dem Sein angemeBene “prache und
Degrifflichkeit,ein Logos tes usias,der die ideen von der
aisthetischen Verdeckung befreit und sie auf aiese “eise dem mummx)
menschlichen Yeiste aufleuchten und er-scheinen(phainesthai)
lést,s0 da% sie zur “shrheit{iletheia)im vollen Sinne der evi-
denten Unverborgenheit werden.liese !bereinstimmung zwischen

den ~enken und dem “ein k&nnte man alas einen epistemologischen
healismus bezeichnen,der jedoch sehr kritisch ist und eine
solche adaequatio rei et 1ntolloctus92)nicht einfach voraussetszt,
sondern das ¥inden eines dem “ein angemefSenen begrifflichen
instrumentariums erst zu einer methodischen ~ufgabe mucht.

9u)Vgl.rhaidros 245 a.
91)"1.‘0..0. .256 b.
92)Vgl.Thomas v.aquin,le Verit.1,1.
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